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TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO DO P

ACORDAO n° 1134/09 - Pleno

PROCESSO N.°:  9684-3/09

ENTIDADE: PROCURADORIA REGIONAL DO TRABALHO DA ¢
REGIAO

INTERESSADO: MUNICIPIO DE ITAPERUCU
JOSE DE CASTRO FRANCA

ALAIRTON DA LLUZE CIA. LTDA.
PROGRAMA DO VOLUNTARIADO PARANAENSE
MARIA JOSE DE SOUZA — OAB/PR 15.065

: REPRESENTA(;AO

ASSUNTO: e —
--CONS“CAI()MARCIO NOGUE[RA*SGARES

RELATOR:

DESCUMPRIMENTO DE
CORREGEDORIA GERAL -

Trata-se de representa(;ao oritnda da Procuradoria Regional do
Trabalho da 9° Regifo, encaminhandd cdpia do'Pedido de Mediagio (PM) n° 991/08,
instaurado naqueia procuradoria para apuragiio de supostas irregularidades atinentes
a contrataciio de pessoal no Municipio de Itaperugu.

O referido pedido de mediagio foi apresentado pelo Municipio
de Itaperugu a Procuradoria representante. Relatou-se que em 12 de junho de 2009 o
Sr. José de Castro Franca teria sido reconduzido ao cargo de Prefeito por meio de
decisao judicial, sendo que, ao constatar a existéncia de pessoal contratado para
desempenho de atividade-fim do Municipio, por meio de convénio realizado com o
Provopar, via procedimento licitatdrio, suspendeu o pagamento de tais servidores,
por entender que o pagamento indevido destes poderia gerar eventual
responsabilizacido em sede de agfo civil puiblica.

Asseveram, também, que a maioria dos servidores contratados
irregularmente desempenhava servicos na Secretaria de Saide Municipal, ou seja,

servico essencial aos municipes.
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Por fim, expde que, diante da suspensdo dos pagamentos
aludida, a presidente em exercicio do Provopar, Sr. Iris do Nascimento Gomes, teria
comparecido a procuradoria com o intuito de buscar a via legal para regularizar os
pagamentos em atraso, até que os funciondrios irregularmente contratados fossem
substituidos por outros contratados pela via do concurso publico.

Do exposto, requereu a municipalidade a procuradoria: a)
notificacdo dos responsidveis pelo Provopar e pela empresa Alairton da Luz & Cia
Ltda. — ME, para que estes autorizem que o proprio municipio realize os pagamentos
dos funciondrios contratados pelos particulares, at€é a data da audiéncia; b)
notificacio da regponsdvel pela Provopar para que restitua=aos.cofres municipais 0
saldo remanescentezdepositadoina-conta.da entidad€;z¢)=querautorizasse o municipio
a contratar, por meiozdezdispensa: dfz\lléltagao é(mpgg_s_a par—a-]%estagao de servigos na
drea de sauide, med1ante-.Termo dé A]ustamento dezs Conduta comprometendo-se 0
municipio a tomar pr0v1denc1as*para*cont1§m$%%ulannente os servidores no prazo

maximo de 08 (oito),meses

‘—Na audiencm de Justlflcagaoﬂ(ﬂs 32) ‘foi{obtida a conciliagio,
comprometendo S8 a..Provopar\e 0 Mumcxplo de Itaperug}f;a a) nomear uma
comissdo formf{ga\m 'g_gr um serv1d0r\da\ent1dade .’:’dqo m\ur&lf(:lplo para verificar
documentos cx1st§}r3;t,es na [sede do Provopar 1dent1f1candquua,1s funciondrios eram
credores do Ml{ﬂlClpla’e ccl)mprometendo—se o Provopar a paga—los dentro dos limites
de créditos existentesina conta corrente do:Banco do Brasﬂ;.b)‘efetuado 0 pagamento

Y AR 7
fosse determinado? que 0 pamcular devolvesse a,carteira |de trat;alho aos servidores, €
caso sobrasse saldo na conta corrente do Provopar este d&verla ser devolvido ao
Municipio de Itaperug 3N
3

b

remetldos Aautos sa ?Dlgfe__gpna de Andlise de
Transferéncias - DAT eJ 2 Dlr&t?nau—de 5‘Contas\{Mumc1pals -~ DCM, para
conhecimento dos fatos~noticiados=no= expedlente 0 para manifestagdo sobre a

vE=IIov At 1
conveniéncia do processamentoidolexpediente’como-denincia.

A DAT, através-do Parecernn® 128/09 (fls. 55 e ss.), opinou pelo
trimite do expediente como dentincia, consignando pela existéncia do montante de
R$ 155.830,22 (cento e cinquenta e cinco mil, oitocentos e trinta reais e vinte € dois
centavos) de recursos transferidos pela municipalidade & entidade no exercicio de
2008. Diante de tal fato, pugnou pela oitiva das partes.

A DCM, por seu turno, através da Instrugdo n® 1119/09 (fls. 58 -
59), solicitou o encaminhamento de oficio ao prefeito do municipio, determinando
que este encaminhasse a esta colenda Corte todos os contratos firmados pela
municipalidade que envolvam a terceirizacio de funcionérios para a prestagio de
atividade-fim do poder publico, bem como requerendo informagdes quanto ao
andamento do concurso.

Nesse nterim, o Municipio de Itaperugu, apés remessa de oficio
por parte desta Corte, trouxe esclarecimentos aos autos (fls. 62). Informou, em

Art. 24, IV, contraton empresa para desempenho dos servigos de satide, durante o
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sintese, que por meio da Dispensa de Licitagdo n® 02/09, com fulcro na hipétese do ;
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periodo de janeiro a mar¢o de 2009. Posteriormente, cientificou esta Corte de que
através da realizagio do Pregdo n° 10/09 foi contratada outra empresa para o
desempenho do servigo a partir de abril 2009, a despeito de ja ter o Poder Executivo
Municipal solicitado ao Legislativo autorizacfio, a ser dada mediante lei, para a
realizacio de concurso piiblico.

Apds tal manifestacio, esta Corte de Contas, através do
Despacho n° 1217/09 - GCG, determinou a expedicio de oficio ao Municipio de
Itaperucu para que este apresentasse a documentacdo solicitada pela DCM na
Instrucdo n® 1119/09. no prazo de 15 dias,_sob pena de aplicacdo de multa.

._~Remet1d0“=0 Of1c10 r1°645/09,:.072'"“ feito= Sr. José de Castro
Franca, deixou de colacmnar;, a«documentag:ao exngld___zl_Por..esta Corte, solicitando a
prorrogacdo do prazo por-30:(trmta); dlas vez-que 0*Mun1c1p10 teria se visto obrigado
a exonerar um grande numerg de?funcwnarlos o0 que imporia Gbice para o
atendimento a solicitagdo no prazoéxpostmespacho citado. Quanto a realizacio
de concurso publico, informou que o; os‘ devidos esforcos estatiam sendo feitos para a
adogio dos proccd{mcntos feabiveis.

&
‘« Da anahse dos autos; observa se que onrefelto de Itaperugu, Sr.

b2 P4
José de Castro Franca, delxou de apresentar 08 documentovsollcnados por este

relator no Deqpacho n°‘121?f09 que-faz, rgfe/renma a Instrugao 1119/09, da Diretoria
| e/ ] i
de Contas Mun1c1pms(*:§a qual extraio o trecho" pertmente

= s
A 1 /
I
“Diantemdo exposto, solicita-s se 0 encaminhamento de oficio ao
F e, = % =1 L3RR A

E ;gferto de Itaperugu determlna/ndo gue sejam encaminhados a esta
Cortettodos .osscontratos flrmaqios»‘lpelo Mumcnplo que envolvam a
tercelrlzagaol‘dvé\funcmnarlos Apara‘éiprestagao de atividade fim, bem
como requerendo mformagoe§quanto ao andamento do concurso
publico reféridofio; pedldo‘de mediacao.”

Vé-se que a unidade técnica solicitou: 1. a lista de contratos
firmados pelo Municipio de Itaperucu que envolvessem a terceirizacdo de
funcionarios para a prestagiio de atividades-fim; 2. informagdes quanto ao andamento
do concurso piblico a ser realizado para a contratagdo regular dos profissionais de
saude.

Contudo, da anélise dos autos, vislumbro que o atual prefeito
ndo atendeu 2 solicitacio exposta no item 01. Pelo contrédrio, requereu a prorrogagéao
de prazo com base em argumento ndo razodvel, qual seja, a exoneragio de vérios
funcionarios.

Atente-se que a solicitagio da DCM ndo foi de que o Municipio
apresentasse a lista de funciondrios que restam contratados irregularmente, mas o0s
contratos que ensejaram a contratagdo irregular pela via de terceirizagio, o que se
presume ser de facil obtengdo pelo Sr. José de Castro Franga, ante a sua posigdo de
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Ressalte-se, ainda, que o prazo de 15 dias contados a partir da
juntada do Aviso de Recebimento aos autos, fixado pelo despacho mencionado, é
suficiente para o cumprimento da diligéncia. Ademais, o gestor jd havia sido
intimado anteriormente para enviar 0os mesmos documentos.

Ao descumprir determinac@o deste Tribunal, o atual gestor de
Itaperugu incorreu na conduta descrita no art. 87, I, “b” da Lei Complementar n°
113/05 (Lei Organica do Tribunal de Contas do Estado do Parana), que dispde o
seguinte:

“Art. 87. As multas administrativas_serao.devidas independentemente
= T —y T~ e,

=—de:z apuragao de dand" -a0 erarlo e-de san(,)oe_s_I 3stinstitucionais, em razdo

dazpr presungao de Ieswldade ’ordem:legalfixadas em valor certo, em

I— No valorde-R$ 100, 00 (quinhéntos reais).

:
b) deixar de encamrnhar no prazo frxadsz os documentos ou
mformagoes sohcrtadas-pelas“unfdao‘es tecnrcas ou deliberativas do
/Trrbuna! de Contas; salvo quando houver jusnﬂcado motivo;”

HEaz-se=necessdrio, amda ~alertarzque Q‘%gjgstencm na conduta
omissiva levara esta Corte[a comunicar o.Ministério Publico:Estadual para que apure
ST
a possivel configura¢do defcrime de prevarlcag:ao.
Ejp\ faﬁ:e do expostof VOT@ pela ap’hcagacg da multa prevista no
Art. 87,1, b, da Le:‘Complementa;o ‘Estadiial 1'nM 13/05, no valorJde R$ 114,15 (cento
e quatorze reaistgznguinze centavos) atuahzado pela Portatiazn® 104/09, ao atual
) N =
Prefeito do Municipiofde ltaperu\gu Sr. José d& CasEfro Fr@nga por descumprimento
de solicitagio Pxaradaspcl?;lc’}C(\)rregedorla-Gf:ralrdesta Corte‘é”no despacho n°® 1217/09.
7. N L G ) BN
Proponho, ainda, qucf&plcnarlo deteg_n_lil_eu___dg/ mtlmaga gégo“Prefelto Municipal para
que, no novo prazo de ]5;(qumze) dias, cumpra -a¥decisdo contida no aludido
TR g
despacho, sob pena de aphcagao de“’lmulta pelo&iescumprlmento de determinagio
desta Corte, nos termos do artigo 87,,111; f;\da referida Lei.
= aanty

ACORDAM os Conselheiros do Tribunal de Contas do Estado
do Parand, na conformidade com o voto do Relator ¢ das notas taquigraficas, por
unanimidade, eam:

- determinar a aplicagio da multa prevista no Art. 87, I, b, da Lei
Complementar Estadual n® 113/05, no valor de R$ 114,15 (cento e quatorze reais €
quinze centavos), conforme Portaria de atualizagdo n® 104/09, ao atual Prefeito do
Municipio de Itaperugu, Sr. José de Castro Franga, por descumprimento de
solicitagdo da Corregedoria-Geral desta Corte efetuada no despacho n°® 1217/09
destes autos;

- determinar a intimagdo do Prefeito Municipal para que, no
novo prazo de 15 (quinze) dias, cumpra a decis@o contida no aludido despacho, sob
pena de aplicagdo de multa pelo descumprimento de determinagio desta Corte, nos
termos de artigo 87, I, f, da mencionada Lei. 9(
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Votaram, nos termos acima, os Conselheiros NESTOR

BAPTISTA, ARTAGAO DE MATTOS LEAO, HEINZ GEORG HERWIG,
FERNANDO AUGUSTO MELLO GUIMARAES e CAIO MARCIO NOGUEIRA
SOARES ¢ o Auditor SERGIQ RICARDO VALADARES FONSECA.

Presente o Procurador Geral do Ministério Publico junto ao
Tribunal de Contas, ELIZEU DE MORAES CORREA.

Curitiba, 26 de novembro de 2009
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